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RESUMO

Este trabalho teve por objetivo avaliar os investimentos educacionais realizados (por
aluno) entre os anos de 2008 e 2015 em educagéo infantil (El), ensino fundamental
(EF) e educacéao basica (EB), além das despesas com professores nos Municipios de
Barueri, Guarulhos, Mogi das Cruzes, Osasco, Sdo Bernardo Campo, Sdo Caetano
do Sul e S&o Paulo, buscando verificar possiveis correlagbes com a melhora na
qualidade do ensino medido através do IDEB. Foi realizada a analise dos dados
obtidos dos Municipios no SIOPE, junto ao portal do FNDE. Da anélise dos dados, é
possivel verificar que Sdo Caetano do Sul (SCS) apresenta 0os maiores investimentos
em EB e EF e despesas com professores, enquanto Sdo Paulo (SP) tem gastos
maiores em EI durante periodos especificos. Refletem-se estas despesas com um
valor maior de IDEB para SCS. Assim, os resultados do IDEB mostram SCS acima
dos demais, seguido por Sao Bernardo do Campo, tendo Barueri e Mogi das Cruzes
valores proximos e acima de 6,0, valor este que so foi alcangado por Guarulhos em
2015 e que permanece quase atingido para Osasco (5,9). Sado Paulo, a despeito do
investimento por aluno em El e EF e do aumento em relagcdo aos gastos com

professores, teve o menor valor do IDEB.
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SUMMARY

The aim of this investigation was to evaluate the investments in education (per
student), during the years of 2008 e 2015 in childhood education (CE), fundamental
education (FE) and basic education (BE), besides the money spent with teachers in
the cities of Barueri, Guarulhos, Mogi das Cruzes, Osasco, S&do Bernardo Campo, S&o
Caetano do Sul e Sao Paulo, targeting to establish possible correlations with the
improvement in the quality of the education, evaluated by the IDEB index. The cities
data was achieved in SIOPE, in the FNDE portal. These data analysis allows to attest
that S&o Caetano do Sul (SCS) has the greater amounts of investments in BE and FE
and the money spent with teachers, while Sdo Paulo has spent most money in CE in
specific years. These information reveals a higher IDEB to SCS. Though, IDEB data
results depict SCS above the others, followed by S&do Bernardo do Campo, Barueri
and Mogi das Cruzes, these three with similar IDEB values, above 6,0. Guarulhos has
reached this value only in 2015 and Osasco (5,9) is closer to this goal. Besides the
investment per student in CE and all BE and the increase of money spent with

teachers, had the lower IDEB value.
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INTRODUCAO

Em nivel federal, a responsabilidade pela execucdo das politicas
publicas de educacéo, regra geral, estd a cargo do Ministério da Educacao (MEC).
Dentre os varios 6Orgaos ligados a este Ministério, tem-se como principal 6rgao
executor de suas politicas educacionais o Fundo Nacional de Desenvolvimento da
Educacdo (FNDE), autarquia federal vinculada a este Ministério, criada pela Lei n®
5.537 de 21 de novembro de 1968, alterada pelo Decreto-Lei n=-872, de 15 de
setembro de 1969.

Autarquia € definida como o servigo auténomo, criado por lei, com
personalidade juridica, patrimdnio e receita proprios, para executar atividades tipicas
da Administracdo Publica, que requeiram, para seu melhor funcionamento, gestao
administrativa e financeira descentralizada (BRASIL, 1967). E uma descentralizac&o
organizacional do Ministério, que permite, através da criacdo de um 6rgédo com relativa

independéncia, a execucao de atividades cujo controle € somente finalistico, de
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metas, que devem ser cumpridas e reguladas periodicamente pelo érgdo a que ela
esté ligada.

No caso especifico do FNDE, em seu sitio eletrénico é afirmado que se
trata do maior parceiro dos 26 estados, dos 5.565 municipios e do Distrito Federal.
Este érgdo tem como misséo prestar assisténcia técnica e financeira e executar acdes
que contribuam para uma educacdo de qualidade a todos, visando a melhoria das
condi¢cBes educacionais nos seus diferentes aspectos, em especial a educacao basica
da rede publica.

Atualmente entende-se que o sistema educacional brasileiro € dividido
em Educacgdo Basica e Ensino Superior. A Lei de Diretrizes e Bases - LDB - da
Educacao (Lei 9.394 de 20 de dezembro de 1996) determinou que a Educacéo Basica
seja estruturada por etapas e modalidades de ensino, que *devem englobar, sob este
aspecto, a Educacdo Infantil (para criancas com até cinco anos), o Ensino
Fundamental - atualmente com duracdo de nove anos - (para alunos de seis a 14
anos) e o Ensino Médio (para alunos de 15 a 17 anos).

Como agentes executores, os Orgdos tém como atributo promover a
implementacgéo de politicas publicas, as quais devem ser analisadas, verificando-se
sua efetividade. A maneira mais pratica disto ser mensurado certamente € a criacdo
de um indicador, que permita realizar compara¢gdes com base em dados comuns e,
com isso, aprimorar 0 conhecimento sobre a necessidade de se diagnosticar e,
consequentemente, executar uma aplicacdo mais adequada dos recursos (ndo
somente financeiros entenda-se) frente aos diferentes quadros apresentados. Diante
disso, Indicadores sao definidos como sinais que revelam aspectos de determinada
realidade e que podem qualificar algo (BRASIL, 2006); sua variacdo nos possibilita
estabelecer comparacdes entre os diversos agentes e constatar mudancas que
podem ser constatadas em termos de variacdes de localidade e, a fonte de
comparacao mais utilizada, varia¢cdes ao longo do tempo.

Particularmente para a educacdo basica, utiliza-se o IDEB - indice de
Desenvolvimento da Educacdo Basica. Este indice, criado em 2007 pelo Instituto
Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (Inep), € uma das
primeiras iniciativas brasileiras para medir a qualidade do aprendizado nacionalmente
e estabelecer metas para a melhoria do ensino. O IDEB possui uma escala de zero a
dez, constituindo-se de um indicador que possibilita 0 monitoramento da qualidade da

educacado pela populacdo. No calculo do IDEB sé&o levados em consideracao dois
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componentes fundamentais, I. a taxa de rendimento escolar (aprovacéo) - obtidos a
partir do Censo Escolar, realizado anualmente -; e Il. as médias de desempenho nos
exames aplicados pelo Inep.

Um aspecto importante do acompanhamento dos indicadores é verificar
sua evolucgéo e buscar com isso estabelecer a possivel existéncia de alguma relacao
entre a implementacdo das politicas publicas e a efetividade dos recursos a elas
dirigido. No caso particular dos recursos monetarios destinados a educacéo, o
financiamento das politicas publicas é regulado e acompanhado pelo SIOPE - Sistema
de Informacdes sobre Orcamentos Publicos em Educacdo ( disponivel no sitio
eletronico: http://www.fnde.gov.br/fnde-sistemas/sistema-siope-apresentacao),
sistema eletrbnico, operacionalizado pelo FNDE, instituido para coleta,
processamento, disseminacdo e acesso publico as informacdes referentes aos
orcamentos de educacédo da Unido, dos estados, do Distrito Federal e dos municipios,
sem prejuizo das atribuicdes proprias dos Poderes Legislativos e dos Tribunais de
Contas.

Observacéo a ser feita em relacdo a este Sistema (SIOPE) € que ele
visa dar atendimento ao Principio Constitucional da Publicidade (Principio
Constitucional do Artigo 37 da Constituicdo Federal de 1988) e aos aspectos
necessarios da Lei de Acesso a informacgdo (BRASIL, 2011), com a publicidade dos
gastos publicos e sua aplicacdo. Estes dados tém por objetivo fundamental fornecer
informacBes a sociedade de quanto as diferentes esferas de governo investem
efetivamente em educacéo, fortalecendo, desta forma, os mecanismos de controle
social dos gastos nesta area, visando contribuir para a melhoria da qualidade dos
servicos prestados a sociedade pelo Estado e buscando maior transparéncia da
gestao educacional.

Nesta mesma seara, entende-se que o SIOPE podera subsidiar a
definicho e a implementagédo de politicas de financiamento orientadas para a
promocao da inclusdo educacional, da igualdade de oportunidades, da equidade, da
efetividade e da qualidade do ensino publico. Particularmente em relagdo a este
sistema, obtém-se diversos dados e indicadores dos relatérios municipais, dos quais
merece atencdo a aplicacdo de recursos do FUNDEB, Fundo de Manutencdo e
Desenvolvimento da Educacdo Béasica e de Valorizacdo dos Profissionais da

Educacao.



Ressalta-se que este fundo (0o FUNDEB) foi criado pela Emenda
Constitucional no 53/2006 sendo regulamentado pela Lei 11.494 de 20 de junho de
2007 e pelo Decreto 6.253, de 13 de novembro de 2007. Este fundo € de ambito
estadual (sendo um para cada estado e um para o Distrito Federal), formado por
recursos provenientes, na quase totalidade, dos impostos e transferéncias dos
estados, Distrito Federal e municipios, complementado por recursos federais sempre
gue seu valor por aluno ndo alcancar o minimo definido nacionalmente (para efeito de
exemplificacdo, o valor de recursos do Governo Federal passou a ser de 10% da
contribuicdo total dos Estados e municipios do pais desde 2010). Informacao
importante refere-se ao fato de que independentemente da origem, todo o recurso
gerado é redistribuido para aplicacao exclusiva na educacéo basica.

Observa-se, com relacdo aos recursos investidos, que os Investimentos
em Manutencéo e Desenvolvimento de Ensino - MDE devem ser realizados para todos
0s niveis da Educacdo Basica, na forma prevista no artigo 70 da Lei n°. 9.394/96
(LDB). Particularmente os Estados devem ter suas despesas com MDE
prioritariamente no ambito dos Ensinos Fundamental e Médio; os Municipios no
ambito da Educacao Infantil e do Ensino Fundamental; e o Distrito Federal no ambito
da Educacéo Infantil e dos Ensinos Fundamental e Médio

Dos recursos do FUNDEB, no minimo 60% devem ser aplicados na
remuneracao dos profissionais do magistério. O SIOPE, além de apresentar esta
informacédo, ainda em relagcdo ao FUNDEB, estima a propor¢éo de recursos oriundos
deste Fundo aplicados na educacao infantil, no ensino fundamental e no ensino médio
e mesmo valores de ordem geral do Municipio como o percentual de despesas com
cada um dos niveis de educacéo (infantil, fundamental, médio e mesmo superior) em
relacdo a despesa total com educacao, bem como outras despesas — de investimento
de capital e/ou com alimentacao escolar e material didatico, por exemplo.

A despeito desta grande variedade de dados, esta investigacao limitar-
se-a a analisar as informacgfes prestadas nos indicadores de investimento por aluno,
a saber, o investimento educacional por aluno da educacgao infantil e no ensino
fundamental e comparar, ao longo do tempo alteracées do IDEB, em Municipios
distintos da Grande S&o Paulo, incluindo-se a capital, buscando estabelecer
correlagBes entre os valores investidos por aluno e eventuais alteraces neste indice.

Os valores serdo acompanhados entre os anos de 2008, ano de inicio dos



acompanhamentos e indices, e 2015, quando € possivel obter informacdes para todos
0s Municipios selecionados.

Assim, neste trabalho serdo comparadas as cidades de Osasco,
Guarulhos, S&o Bernardo do Campo, Sao Caetano do Sul, Mogi das Cruzes e Barueri
além da capital — Municipio de Sao Paulo — com relacdo aos valores do IDEB e os
gastos por aluno nos ensinos infantil e fundamental e na educacgéo basica compilados
ao longo dos anos de 2008 a 2015.

FONTES DE APANHAMENTO DOS DADOS

Foram levantados junto ao portal do SIOPE — Sistema de Informacdes
sobre Or¢camentos Publicos em Educacao, no portal do FNDE — Fundo Nacional de
Desenvolvimento da Educacdo para os Municipios de S&do Paulo, e outros seis
pertencentes a sua area metropolitana: Barueri, Guarulhos, Mogi das Cruzes, Osasco,
Sé&o Bernardo do Campo e Sao Caetano do Sul. Serdo analisados os dados para os
anos de 2008 a 2015, periodo este selecionado com base nos dados disponiveis no
sitio eletrénico do SIOPE — a época deste estudo, nem todos os Municipios
apresentavam os dados do exercicio de 2016.

Em relacéo a estes foi realizada a andlise dos aspectos: I. - Investimento
educacional por aluno da educacéo infantil; Il. - Investimento educacional por aluno
do ensino fundamental; Ill. - Investimento educacional por aluno da educacao bésica;
e IV. - Despesa com professores por aluno da educacgéo basica.

Com relacdo ao investimento educacional em educacdo infantil e no
ensino fundamental, sdo considerados valores gastos com Planejamento e
Orcamento; Administracdo Geral;, Administracdo Financeira; Normatizacdo e
Fiscalizacdo; Tecnologia da Informacéo; Telecomunicac¢des — educacao a distancia; ;
Formacdo de Recursos Humanos; Comunicacdo Social; Alimentacdo e Nutricdo —
merenda escolar; Transporte Escolar; Protecdo e Beneficios ao Trabalhador;
Refinanciamento das Dividas Interna e Externa; Servicos das Dividas Interna e
Externa; e Outros Encargos Sociais. Ja o Investimento educacional por aluno da
educacéao basica realiza uma média ponderada dos gastos realizados com educagéo
infantil, ensino fundamental; educacao especial; educacgéo de jovens e adultos; além
de considerar a educacao profissional. As despesas com professores incluem sua
remuneracao e valores gastos com formagéo e aperfeicoamento.

Deve-se ressaltar que as informagdes prestadas devem ser pelas

respectivas prefeituras. Os dados no SIOPE séo atualizados permanentemente pela
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Unido, pelos estados, Distrito Federal e municipios; estes apresentam carater
declaratorio e sdo confrontados com as informacdes declaradas na base de dados e
os demonstrativos contabeis publicados pelos entes da federacdo, tendo os
indicadores e informacdes apresentadas declarados por meio de processos
informatizados, os quais realizam inclusive os célculos devidos de percentuais
minimos aplicados em manutengéo e desenvolvimento de ensino.

Diante do quadro, atribui-se ao declarante — municipio em nome de seu
responsavel cadastrado — a responsabilidade pela insercdo dos dados no programa
de declaracdo, sua fidedignidade em relagdo aos demonstrativos contabeis, bem
como a veracidade das informacgdes inseridas na base dos dados

Partindo-se dos valores informados, estes foram trazidos a valor
presente para o ano de 2015, levando-se em consideracao a inflacdo do periodo —
medida pelo indice oficial de inflacdo, o IPCA/IBGE. Estes valores foram entdo
confrontados ao longo do periodo (2008 a 2015) para 0s mesmos municipios, bem
como foram comparadas as importancias gastas para as diferentes cidades. Buscou-
se assim uma relacdo entre estes dados e o IDEB, que € um indicador de
desenvolvimento da educacéo basica, do periodo.

Para efeitos de ilustracdo, cabe salientar que, inicialmente, foram
levantados também os valores de “despesas de profissionais ndo docentes da area
educacional por aluno da educacgao basica”. Todavia, estes valores apresentaram
uma variacdo muito grande, tornando dificultosa qualquer fonte de comparacéo e
mesmo analises mais efetivas. Desta forma, dadas as constatacfes, eles foram
desconsiderados para esta andlise.

APRESENTACAO DOS DADOS OBTIDOS

Sao assim apresentados os valores gastos e um grafico representativo
das variagbes, com as importancias devidamente ajustadas. Esta foi a conduta
tomada para que se pudesse comparar valores tao dispares dos indicadores acima
explanados.

Ainda, para efeitos de analise comparativa dos dados, foram agrupados
graficamente para os diferentes Municipios para que pudessem ser realizadas as
comparacdes dos investimentos e do resultado do IDEB na busca por possiveis
correlacdes. Estes dados também foram trazidos a valores presentes com base na
variacao do indice oficial de inflagdo, o IPCA do IBGE, tendo por referéncia o més de
dezembro de 2015.



Tabela | — Valores de investimento em educacao basica — educacao infantil e ensino fundamental para o Municipio de Sdo Paulo e o IDEB ao

longo dos anos de 2008 a 2015 — os valores estéo ajustados para o ano de 2015, de acordo com o IPCA/IBGE.

indices
Investimento educacional por aluno da educagéo infantil (1)
Investimento educacional por aluno do ensino fundamental (11)
Investimento educacional por aluno da educagao bésica (lIl)

Despesa com professores por aluno da educacgéo basica (1V)

IDEB (V)

2008
R$ 8.871,29
R$ 7.576,33
R$7.108,58
R$ 3.274,03

43

2009
R$9.430,12
R$ 10.031,04
R$ 8.814,33
R$ 3.349,50

4,7

2010
R$ 15.731,82
R$ 10.271,46
R$ 11.179,02
R$ 4.272,52

4,7

2011
R$ 19.619,57
R$ 11.714,78
R$ 13.606,16
R$ 5.067,96

4,8

2012
R$ 20.737,89
R$ 12.081,37
R$ 14.348,31
R$ 4.834,83

4,8

2013
R$ 21.409,17
R$ 13.170,20
R$ 15.409,74
R$ 4.996,94

4,4

2014
R$12.133,91
R$ 15.459,67
R$ 13.371,49

R$5.313,14

4,4

2015

R$ 9.612,85
R$ 12.518,97
R$ 10.701,66

R$ 3.359,04

51

Tabela Il — Indicadores de investimento em educac¢éo béasica — educacéo infantil e ensino fundamental para o Municipio de Barueri e o IDEB ao

longo dos anos de 2008 a 2015 — os valores estéo ajustados para o ano de 2015, de acordo com o IPCA/IBGE.

indices 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Investimento educacional por aluno da educacéo infantil (1) R$ 8.622,22 R$ 10.184,89 R$ 8.996,55 R$11.296,54 | R$11.185,69 R$ 11.418,14 R$ 9.195,67 R$ 9.154,06
Investimento educacional por aluno do ensino fundamental (11) R$ 7.193,54 R$ 7.601,12 R$ 7.264,18 R$ 7.293,27 R$ 7.459,98 R$ 8.069,73 R$ 9.126,60 R$ 8.255,95
Investimento educacional por aluno da educacéo basica (lll) R$ 7.116,04 R$ 7.744,43 R$ 7.710,49 R$ 8.195,66 R$ 8.215,88 R$ 8.715,06 R$ 9.277,36 R$ 8.496,74
Despesa com professores por aluno da educacgéo basica (1V) R$ 1.911,33 R$ 2.827,43 R$ 2.707,19 R$ 2.502,65 R$ 2.535,61 R$ 2.680,26 R$ 3.057,04 R$ 2.754,66
IDEB (V) 5,2 5,4 5,4 5,9 5,9 59 59 6,3
Tabela 1l — Indicadores de investimento em educacao basica — educacao infantil e ensino fundamental para o Municipio de Guarulhos e o IDEB
ao longo dos anos de 2008 a 2015 — os valores estdo ajustados para o ano de 2015, de acordo com o IPCA/IBGE.
indices 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Investimento educacional por aluno da educagéo infantil (1) R$ 6.900,40 R$ 6.016,51 R$ 7.556,08 R$ 7.745,38 R$ 7.660,46 R$ 8.921,62 R$ 7.901,02 R$ 5.962,46
Investimento educacional por aluno do ensino fundamental (11) R$ 6.403,38 R$ 6.736,42 R$ 6.948,35 R$ 6.703,34 R$ 6.928,93 R$ 7.345,16 R$ 7.351,64 R$ 6.814,44
Investimento educacional por aluno da educacéo basica (lIl) R$ 5.673,06 R$ 5.753,48 R$ 6.416,15 R$ 6.739,92 R$ 6.746,73 R$ 7.483,46 R$ 7.316,55 R$ 6.109,14
Despesa com professores por aluno da educagéo basica (1V) R$ 1.685,35 R$ 2.026,19 R$ 2.182,25 R$ 2.710,75 R$ 2.466,08 R$ 3.059,08 R$ 3.007,88 R$ 2.742,74
IDEB (V) 4,5 4,8 4,8 5,4 5,4 5,6 5,6 6,0




Tabela IV — Indicadores de investimento em educacéo basica — educacao infantil e ensino fundamental para o Municipio de Mogi das Cruzes e
0 IDEB ao longo dos anos de 2008 a 2015 — os valores estdo ajustados para o ano de 2015, de acordo com o IPCA/IBGE.

indices
Investimento educacional por aluno da educagéo infantil (1)
Investimento educacional por aluno do ensino fundamental (1)
Investimento educacional por aluno da educacéo basica (lIl)
Despesa com professores por aluno da educacgéo basica (1V)

IDEB (V)

2008

R$ 5.013,27
R$ 9.950,29
R$ 7.356,65
R$ 4.769,74

4,8

2009

R$ 6.339,97
R$ 7.084,61
R$ 6.706,57
R$ 3.102,22

5,6

2010

R$ 12.974,91
R$ 5.613,26
R$ 7.509,08
R$ 2.911,47

5,6

2011

R$ 9.885,02
R$ 7.170,55
R$ 8.207,11
R$ 4.264,12

5,6

2012

R$ 10.060,07
R$ 7.140,61
R$ 8.120,54
R$ 3.973,56

5,6

2013

R$ 8.722,94
R$ 8.369,64
R$ 8.359,82
R$ 4.222,94

55

2014

R$ 6.772,63
R$ 8.292,38
R$ 7.538,83
R$ 2.742,24

55

2015

R$ 4.272,57
R$ 7.721,64
R$ 5.965,94
R$ 2.454,80

6,3

Tabela V — Indicadores de investimento em educacéo basica — educacao infantil e ensino fundamental para o Municipio de Osasco e o IDEB ao

longo dos anos de 2008 a 2015 — os valores estéo ajustados para o ano de 2015, de acordo com o IPCA/IBGE.

indices
Investimento educacional por aluno da educacao infantil (1)
Investimento educacional por aluno do ensino fundamental (11)
Investimento educacional por aluno da educacao basica (l11)
Despesa com professores por aluno da educacgéo basica (1V)

IDEB (V)

2008
R$ 5.667,11

R$ 5.758,65
R$ 5.490,55

R$ 1.902,97

4,7

2009
R$ 4.748,41

R$ 6.457,85
R$ 5.645,49

R$ 1.981,43

48

2010
R$ 7.309,36

R$ 6.982,16
R$ 6.887,89

R$ 2.306,45

48

2011
R$ 7.575,93

R$ 7.084,10

R$ 7.165,90

R$ 2.484,27

5,0

2012
R$ 7.114,72

R$ 7.810,19
R$ 7.475,51

R$ 2.709,70

5,0

2013
R$9.182,35

R$ 8.113,23
R$ 8.212,75

R$ 3.637,02

5,2

2014
R$ 8.879,32

R$ 7.932,87
R$ 8.308,04

R$ 3.468,79

5,2

2015
R$ 6.729,19

R$ 6.123,71
R$ 6.539,72

R$ 2.169,73

5,9




Tabela VI — Indicadores de investimento em educacéo basica — educacao infantil e ensino fundamental para o Municipio de S8o Bernardo do
Campo e o IDEB ao longo dos anos de 2008 a 2015 — os valores estdo ajustados para o ano de 2015, de acordo com o IPCA/IBGE.

indices
Investimento educacional por aluno da educagéo infantil (1)
Investimento educacional por aluno do ensino fundamental (11)
Investimento educacional por aluno da educacéo basica (lIl)
Despesa com professores por aluno da educacgéo basica (1V)

IDEB (V)

2008
R$ 8.867,61
R$ 7.447,74
R$ 7.397,56

R$ 3.203,11

51

2009
R$8.336,11
R$ 8.181,56
R$ 7.699,10

R$ 3.502,43

5,6

2010

R$ 8.989,69
R$ 7.925,90
R$ 8.212,65

R$ 2.724,54

5,6

2011
R$ 9.081,86
R$ 8.607,26
R$ 8.642,90

R$ 3.102,33

5,8

2012
R$ 9.708,66
R$ 8.407,69
R$ 8.797,17

R$ 2.986,92

5,8

2013
R$ 10.106,64
R$ 8.653,82
R$ 9.067,47

R$ 3.982,80

6,0

2014
R$9.771,31
R$ 9.516,70
R$ 9.566,07

R$ 3.256,04

6,0

2015

R$ 8.105,98
R$ 7.326,17
R$ 7.776,50

R$ 2.720,68

6,8

Tabela VIl Indicadores de investimento em educagéo béasica — educacao infantil e ensino fundamental para o Municipio de S&8o Caetano do Sul

e 0 IDEB ao longo dos anos de 2008 a 2015 — os valores estdo ajustados para o ano de 2015, de acordo com o IPCA/IBGE.

indices
Investimento educacional por aluno da educagao infantil (1)
Investimento educacional por aluno do ensino fundamental (11)
Investimento educacional por aluno da educacao basica (l11)
Despesa com professores por aluno da educacgéo basica (V)

IDEB (V)

2008
R$ 11.162,58
R$ 12.826,59
R$ 11.000,16

R$ 5.982,34

5,9

2009
R$ 14.536,39
R$ 9.350,65
R$ 10.320,81

R$ 5.931,82

59

2010
R$ 12.470,56
R$ 10.289,24
R$ 10.522,87

R$ 7.169,48

59

2011
R$ 12.038,33
R$ 12.186,23
R$ 11.824,23

R$ 7.852,58

6,4

2012
R$ 16.077,16
R$ 12.523,87
R$ 12.851,32

R$ 8.672,42

6,4

2013
R$ 16.732,66
R$ 14.383,15
R$ 14.377,47

R$ 9.187,59

6,6

2014
R$ 18.873,96
R$ 14.012,49
R$ 16.626,31

R$ 10.985,40

6,6

2015
R$ 17.713,77
R$ 11.672,73
R$ 13.430,01

R$ 10.067,07

7,2
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ANALISE COMPARATIVA DOS DADOS — REPRESENTACAO GRAFICA

De posse destas informagfes, os dados iguais foram agrupados por
representacao grafica para que pudessem ser comparados. Foram analisados os dados
de gastos por aluno em educacao infantil, em ensino fundamental e os valores médios
por aluno aplicados em educacao basica, além dos gastos com professores e, por fim,
o IDEB.

Observando-se os dados, percebe-se uma semelhanga muito grande
entre os gastos realizados pelos diferentes municipios em todas as areas analisadas.
Regra geral, o Municipio de Sdo Caetano do Sul (SCS) apresenta os maiores valores
de investimento e que reflete no maior valor do IDEB. Outrossim, em algumas
representacdes graficas e para anos especificos, o Municipio de Sdo Paulo mostra
valores maiores de investimento por aluno que o de SCS, e que por vezes este valor se
mantém por alguns anos. Todavia, este comportamento nao é verificado para os gastos
com professores, em que SCS é sempre superior aos demais, que se encontram de
forma semelhante. Aparentemente, o reflexo de todos estes investimentos, ainda que
possa apresentar possiveis varia¢des individuais muito grandes, o IDEB de SCS € maior
gue o dos demais, a0 mesmo tempo em que o de Sdo Paulo € o menor deles,

independente do aumento de investimento por aluno

Gréfico | — Analise Comparativa dos Investimentos por aluno em Educacéo Infantil para
0s anos de 2008 a 2015 para Municipios selecionados o Estado de S&o Paulo,
comparados com a capital.
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Gréfico II- Andlise Comparativa dos Investimentos por aluno em Ensino Fundamental
para os anos de 2008 a 2015 para Municipios selecionados o Estado de Sao Paulo,
comparados com a capital.

Investimento por aluno - Ensino Fundamental
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Gréfico Il — Andlise Comparativa dos Investimentos por aluno em Educacédo Bésica —

Educacéo Infantil, Ensino Fundamental e Ensino Médio - para os anos de 2008 a 2015
para Municipios selecionados o Estado de Sao Paulo, comparados com a capital.
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Gréfico IV — Andlise Comparativa de Despesas com Professores em Educacédo Basica
— Educacgéo Infantil, Ensino Fundamental e Ensino Médio - para os anos de 2008 a 2015
para Municipios selecionados o Estado de Sao Paulo, comparados com a capital.
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Gréafico V — Andlise Comparativa do IDEB — indice de Desenvolvimento da Educacg&o
Béasica para os anos de 2008 a 2015 para Municipios selecionados o Estado de Séo
Paulo, comparados com a capital.
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IMPLICACOES PRATICAS DAS CORRELAGOES ENCONTRADAS

A Constituicdo Federal de 1988 garantiu aos cidaddos um conjunto
de direitos sociais. Entre estes direitos esta o direito a educacdo. Todavia, de
nada adianta prestar esta garantia sem que esta seja de qualidade. Diante deste
quadro, este trabalho buscou, através da andlise de dados apresentados em
sitios eletronicos, especialmente o da FNDE - Fundacdo Nacional para o
Desenvolvimento da Educacéo verificar uma possivel correlacao entre os gastos
realizados por aluno em educacao infantil, ensino fundamental e gastos médios
em educacdo basica, além das despesas com professores e correlacionar
alteracdes no IDEB derivadas deste investimento.

Neste ponto, é interessante notar que este indice leva em
consideracéo a prova aplicada a alunos do ensino fundamental, o que poderia
implicar em menor importancia para a educacao infantil nesta analise. Sabe-se,
por 6bvio, que para o aluno atingir um bom desempenho no ensino fundamental,
€ importante que tenha uma boa educacédo infantil, a qual depende de
investimentos, 0s quais serdo analisados oportunamente e relativizados com
estas informacgdes ora apresentadas.

Informacéo basilar importante também a ser considerada reflete-se
no fato de que, de acordo com a Carta Magna, a Unido aplicara, anualmente,
nunca menos de dezoito, e 0os Estados, o Distrito Federal e os Municipios vinte

e cinco por cento, no minimo, da receita resultante de impostos, compreendida
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a proveniente de transferéncias, na manutencdo e desenvolvimento do ensino,
ou seja, existe um patamar minimo definido constitucionalmente para aplicar em
educacao.

Entendendo-se o contexto histérico, o Fundeb foi implantado em
todo o territério nacional a partir do inicio de 2007, em substituicdo ao agora
extinto FUNDEF. Ainda que algumas melhorias possam ser encontradas,
limitagcdes do antigo Fundo sdo mantidas, como bem apontadas no trabalho de
Militdo (2011). Basicamente, ainda que aumentem as fontes de financiamento,
aumenta-se também o numero de alunos que se espera atingir com este novo
fundo, minimizando os efeitos desta ampliacdo. Corrobora com esta informacao
o trabalho de Pinto e Alves (2011) analisou o impacto financeiro da ampliacéo
da obrigatoriedade do ensino da faixa etaria de 6 a 14 para 4 a 17 anos,
estabelecido pela Emenda Constitucional 59/2009, levando a declaracao de que
para gue sejam atingidas as metas, ha necessidade estimativa de matricula de
mais 3,9 milhdes de alunos, o que levara, caso ndo haja novo aporte financeiro,
a uma diminuicdo do recurso disponibilizado por aluno.

Todavia, no Brasil, é importante ressaltar que ha uma maior
importancia no financiamento dos Ensinos Médio e Fundamental, em detrimento
da educacéo infantil. Ainda assim, tem-se as informacdes de estudo realizado
no Brasil pelo Banco Mundial (2001) concluiu que as pessoas que tiveram
acesso a programas pré-escolares obtiveram mais sucesso em sua
escolaridade, fato que deveria ser considerado na escolha dos gastos
municipais. Macedo e Dias (2011) analisaram a politica de financiamento da
educacdo no Brasil com énfase na educacdo infantil, evidenciando que a
subvinculacado de recursos para a educacao infantil que tem ampliado o acesso,
a despeito da inquestionavel necessidade de um maior aporte de recursos e uma
articulacdo politica qualificada dos gestores e da populacdo no tocante a
democratizacdo desta etapa educativa.

Além disto, deve-se saber que os recursos do Fundeb precisam ser
aplicados na manutencdo e desenvolvimento da Educacdo Basica publica,
observando-se os respectivos ambitos de atuacdo prioritaria dos estados e

municipios, conforme estabelecido nos 88 2° e 3° do art. 211 da Constituigéao,
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sendo que o minimo de 60% desses recursos, devem ser destinados anualmente
a remuneracao dos profissionais do magistério (professores e profissionais que
exercem atividades de suporte pedagogico, tais como: direcdo ou administracéo
escolar, planejamento, inspecdo, supervisdo, coordenacdo pedagodgica e
orientacdo educacional) em efetivo exercicio na Educacdo Béasica publica
(regular, especial, indigena, supletivo), e a parcela restante (de no maximo 40%),
seja aplicada nas demais acbes de manutencédo e desenvolvimento, também da
Educacdo Basica publica. E oportuno destacar que, se a parcela de recursos
para remuneragao é de no minimo 60% do valor anual, ndo ha impedimento para
que se utilize até 100% dos recursos do Fundeb na remuneracdo dos
profissionais do magistério, o0 que tende a acontecer, de acordo com o0s
municipios analisados neste trabalho, em que para todos mais de 90% dos
recursos do FUNDEB foram aplicados em remuneracgao de profissionais para 0s
anos analisados.

Neste particular, também deve ser realcado que foram analisados
os anos de 2008 a 2015 pois somente eles apresentavam dados para todos os
municipios, ou seja, poucos tinham informag¢ées do ano de 2016 para analise, 0
gue comprometeria os dados apresentados.

Estes investimentos realizados pelos governos dos Estados,
Distrito Federal e Municipios e o cumprimento dos limites legais da aplicacao dos
recursos do Fundeb sdo monitorados por meio das informacdes declaradas no
Sistema de Informacdes sobre Orcamentos Publicos em Educacéo (Siope), que
serviu de base de dados para as informagdes analisadas nesta investigagao.

Com os dados que se pode averiguar, somados a analise dos
gréficos, é possivel verificar valores muito semelhantes para os investimentos
por aluno em educacao infantil, ensino fundamental e educacdo béasica (que
compreende, além das anteriores 0 ensino médio, o profissionalizante, o ensino
especial e 0 ensino a jovens e adultos). Uma analise mais acurada, no entanto,
permite verificar que o Municipio de Sdo Caetano do Sul é aquele que apresenta
0S maiores investimentos por aluno, acima dos demais, em educacéo basica e

em ensino fundamental. Este também apresenta valores maiores em educacao
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infantil, mas a capital (Sao Paulo — SP) supera os gastos por aluno em periodos
especificos.

De outra sorte, ao analisarmos despesas com professores, SCS
mantém-se acima dos demais Municipios, SP a partir de 2010 tem um aumento
acima dos demais nestas despesas e Mogi das Cruzes também se destaca nos
anos de 2011 e 2012.

Por fim, os resultados do IDEB mostram o Municipio de SCS acima
dos demais, mais uma vez. Barueri, a partir de 2011 tem bons nimeros para este
indice, acompanhado por S&o Bernardo do Campo e Mogi das Cruzes, que
aumentam significativamente nos anos de 2014 e 2015. Guarulhos e Osasco, a
sua vez, também tiveram melhoras expressivas nos valores do Indice,
respectivamente, nos anos de 2011 e 2014, mas com resultados ainda abaixo
dos demais. Finalmente, Sdo Paulo, a despeito do investimento por aluno em
educacgéo infantil e ensino fundamental e do aumento em relagdo aos demais no
que diz respeito aos gastos com professores, teve o menor valor do IDEB. A
analise dos dados da capital mostra um aumento destes Ultimos gastos menor
do que os demais o0 que pode, em parte, justificar o valor baixo do indice.

Apontamento referente ao Municipio de Mogi das Cruzes mostra
uma relacao direta entre 0 aumento do gasto por aluno em ensino fundamental
e do IDEB.

Ja a analise do municipio de Séao Paulo possibilita conjecturar que
h& pouca relacédo entre o investimento e a melhora da qualidade da educacéo,
pelo menos quando observamos este indice especifico. Entende-se que indices
sao limitados e que apresentam significativas restricdes de sua aplicacao plena,
mas como campo de estudo permitem verificar as informacfes aqui citadas.
Ainda assim, indicadores gerenciais fazem parte do dia a dia da administracéo
de um municipio e fornecem um painel de bordo importante para a analise da
situacao financeira de uma cidade, lembrando-se que a realizacdo de estudos e
andlises destes indicadores deve levar em consideracdo as informacdes
fornecidas de forma oficial. Para o caso do SIOPE, os proprios Municipios

fornecem tais informacgdes, por meio de seus representantes.
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Atualmente, o sitio eletronico todos pela educagcéo mostra algumas
informacdes importantes acerca do IDEB. Na criagdo deste indice, foram
calculadas metas de melhoria da Educacao, as quais levam em conta cada uma
das escolas e também o0s municipios, estados e a federacdo como um todo,
estas metas sdo acompanhadas e estimadas pelo Ministério da Educacéo. Claro
esta que se parte da premissa de que se o Pais tem mais estudantes com boas
notas e mais aprovados na escola, isso € sinal de que houve melhora no
aprendizado e no sistema educacional.

Cabe lembrar que ha estudos semelhantes (Mauss et al, 2012) que
buscaram avaliar parametros préoximos ao ora estudados — as relagdes entre o
custo do aluno em sala de aula e as notas obtidas pelos municipios no IDEB -,
visando demonstrar, por meio deste indice a eficiéncia e a eficacia econémica e
relaciond-la com a qualidade do ensino. No mesmo sentido dos resultados
encontrados, foi dificil estabelecer uma relagdo direta entre investimentos e
IDEB, ao passo em que diversas alusdes de caminhos foram sugeridas, como o
investimento em educacédo infantil e de forma especial, os gastos com o0s

professores pareceram ser oS mais importantes

CONSIDERACOES FINAIS

Ao analisarmos os dados e informac¢des apresentados, deve-se ter
em mente que a meta do Ministério da Educacdo é que o Brasil conquiste 6
pontos no IDEB da primeira etapa do Ensino Fundamental até 2022, nota esta
equivalente a média dos estudantes dos paises da Organizacdo para a
Cooperacédo e Desenvolvimento Econémico (OCDE). No estudo apresentado,
até 2015, Sdo Caetano do Sul, Sdo Bernardo do Campo, Barueri, Mogi das
Cruzes e Guarulhos alcancaram este numero. Osasco este muito préximo (5,9)
e a analise de seus indices mostra uma tendéncia de alta, ou seja, ha uma
convergéncia para que ele alcance este valor em um futuro préximo. Contrario
sensu € o que acontece com Sdo Paulo, que exibe indices baixos e que
demanda um estudo mais aprofundado nas causas que levaram a esta situacao

e que acdes poderiam modificar esta situacéo.
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Entende-se que, por principio, qualquer comparacao que analise
Séo Paulo deve ter em mente a disparidade de suas regides e a complexidade
de efetivacdo de descentralizacdo de suas acOes. Fica até mesmo dificil
comparar uma cidade com estas dimensdes e as demais analisadas, sendo esta
uma das claras limitacdes da utilizacdo de um indice com a aplicacéo de fatores
téo objetivos.

Por fim, politicas publicas em educacdo devem apresentar
resultados a longo prazo, provavelmente maiores do que aqueles que foram
analisados com os dados aqui apresentados. Pressuposicao de todas as
informacdes apresentadas, a Administragéo Publica, em seus diversos aspectos
tem o dever de prestar informacfes e fornecer a sociedade mecanismos de
controle social dos seus gastos — transparéncia e publicidade de seus atos.
Nesta direcdo, a educacgédo tendo seus efeitos a longo prazo "€ objetivo que as
mesmas politicas publicas, que incluem gastos semelhantes devem ser
mantidos por longos periodos, o que atualmente é bastante dificil por conta de
mecanismos politicos. Ademais, a instituicdo e a valorizacdo de mecanismos de
controle social, principios palpaveis de uma sociedade democratica evoluida
adquiriram importancia recente e o acompanhamento destes indicadores por
grande parte da populacao ainda é bastante incipiente e mesmo considerar-se-

ia desconhecido.
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Anexo | - Graficos representativos dos Indicadores de investimento, por aluno,
em educacdo infantil (), ensino fundamental (Il), educacéo béasica (Il); Despesas
com professores (IV) e o IDEB (V) para os Municipios Analisados ao longo dos
anos de 2008 a 2015. Para efeitos de comparacao, foi considerado o valor de

100% para o ano de 2008 de todos os diferentes valores.

Gréfico VI — Gréfico representativo dos Indicadores de investimento em educagéo
basica — educacao infantil e ensino fundamental para o Municipio de S&o Paulo e o
IDEB ao longo dos anos de 2008 a 2015, tendo por base (100%) o ano de 2008 para
todos os valores
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Gréfico VII — Grafico representativo dos Indicadores de investimento em educagéo
bésica — educacao infantil e ensino fundamental para o Municipio de Barueri e o IDEB
ao longo dos anos de 2008 a 2015, tendo por base (100%) o ano de 2008 para todos
os valores
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Gréfico VIII — Gréfico representativo dos Indicadores de investimento em educagéo
basica — educacéo infantil e ensino fundamental para o Municipio de Guarulhos e o
IDEB ao longo dos anos de 2008 a 2015, tendo por base (100%) o ano de 2008 para
todos os valores
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Gréfico IX — Grafico representativo dos Indicadores de investimento em educagdo
bésica — educacdo infantil e ensino fundamental para o Municipio de Mogi das Cruzes
e 0 IDEB ao longo dos anos de 2008 a 2015, tendo por base (100%) o ano de 2008 para
todos os valores
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Gréfico X — Gréfico representativo dos Indicadores de investimento em educagéo basica
— educacéo infantil e ensino fundamental para o Municipio de Osasco e o IDEB ao longo
dos anos de 2008 a 2015, tendo por base (100%) o ano de 2008 para todos os valores
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Gréfico XI — Gréfico representativo dos Indicadores de investimento em educagéo
basica — educacéo infantil e ensino fundamental para o Municipio de S&o Bernardo e o
IDEB ao longo dos anos de 2008 a 2015, tendo por base (100%) o ano de 2008 para
todos os valores
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Gréfico Xl — Grafico representativo dos Indicadores de investimento em educagéo
basica — educacéo infantil e ensino fundamental para o Municipio de S&o Caetano e o
IDEB ao longo dos anos de 2008 a 2015, tendo por base (100%) o ano de 2008 para
todos os valores
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Anexo Il - Dados brutos obtidos, antes do ajuste a valor presente. Os valores foram ajustados de acordo com o sitio eletrénico do Instituto

Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), tendo por base os valores oficiais de inflagdo, ou seja, o IPCA — indice de Precos ao
Consumidor Amplo para os anos de 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014 e 2015, respectivamente 5,90%, 4,31%, 5,91%, 6,50%,

5,84%, 5,91%, 6,41% e 10,67%.

Tabela | — Indicadores de investimento em educacéo basica — educacéo infantil e ensino fundamental para o Municipio de Sao
Paulo e o IDEB ao longo dos anos de 2008 a 2015

SAO PAULO
indices 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Investimento educacional por aluno da R$5.711,83 | R$6.333,32 | R$ 11.190,00 | R$ 14.862,45 | R$ 16.627,05 | R$ 18.179,73 | R$ 10.964,05 | R$ 9.612,85
educacdo infantil (1)
Investimento educacional por aluno do R$ 4.878,06 | R$6.736,90| R$7.306,06| R$8.874,32| R$9.686,50 | R$ 11.183,56 | R$ 13.969,16 | R$ 12.518,97
ensino fundamental (II)
Investimento educacional por aluno da R$4.576,90 | R$5.919,75| R$7.951,61| R$10.307,10 | R$ 11.504,07 | R$ 13.085,28 | R$ 12.082,31 | R$ 10.701,66
educacao basica (lI1)
Despesa com professores por aluno da
edueacao basioa (V) R$2.108,00| R$224954| R$3.039,03| R$3.839,14| R$3.87643| R$4.24318| R$4.800,89| R$3.359,04
IDEB (V) 4,3 4,7 a7 48 4,8 4,4 4,4 5,1
Tabela Il — Indicadores de investimento em educacdo basica — educacao infantil e ensino fundamental para o Municipio de
Barueri e o IDEB ao longo dos anos de 2008 a 2015
BARUERI
indices 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Investimento educacional por aluno da R$5.551,46 | R$6.840,23| R$6.399,22| R$8557,49| R$8.96837| R$9.69579| R$8.309,09| R$9.154,06
educacdo infantil (1)
Investimento educacional por aluno do R$4.631,30 | R$5.104,95| R$5.166,99| R$5.524,88| R$5981,20| R$6.852,46| R$8.246,68| RS 8.25595
ensino fundamental (11)
Investimento educacional por aluno da R$4.581,70 | R$5.201,20| R$5.484,45| R$6.20847| R$6.587,26| R$7.40045| R$8.382,90| R$8.496,74
educacdo basica (ll1)
Bespesdicom ploTessoresiporalunaiae R$1.230,62| R$1.898,92| R$1.92562| R$1.89584| R$2.032,98| R$2.27596| R$2.76230| R$2.754,66
educacao bésica (V)
IDEB (V) 52 54 54 59 5,9 5,9 59 6,3

25



Tabela Il — Indicadores de investimento em educac¢do basica — educacéo infantil e ensino fundamental para o Municipio de
Guarulhos e o IDEB ao longo dos anos de 2008 a 2015

GUARULHOS
indices 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Investimento educacional por aluno da

educacao infantil (1) R$4.442,86 | R$4.040,72| R$5.374,62| R$5.867,37| R$6.141,94| R$7.57585| R$7.139,26| R$5.962,46
Investimento educacional por aluno do

ensino fundamental (11) R$4.122,85| R$4.524,22| R$4.942,34| R$5.077,99| R$5.55542| R$6.237,19| R$6.642,85| R$6.814,44
Investimento educacional por aluno da

educacao bésica (lll) R$ 3.652,63| R$3.864,07| R$4.563,79| R$5.105,70| R$5.409,34| R$6.354,63| R$6.611,14| R$6.109,14
Despesa com professores por aluno da

educacao basica (V) R$1.085,12| R$1.360,80| R$1.552,23| R$2.053,48| R$1.977,23| R$2597,64| R$2.717,88| R$2.742,74
IDEB (V) 4,5 4.8 4.8 54 5,4 5,6 5,6 6,0

Tabela IV — Indicadores de investimento em educacéo bésica — educagéo infantil e ensino fundamental para o Municipio de Mogi
das Cruzes e o IDEB ao longo dos anos de 2008 a 2015

MOGI DAS CRUZES

indices

Investimento educacional por aluno da

educacdao infantil (1)

Investimento educacional por aluno do

ensino fundamental (11)

Investimento educacional por aluno da

educacdo basica (ll1)

Despesa com professores por aluno da
educagdo basica (V)

IDEB (V)

2008

R$ 3.227,82
R$ 6.406,55
R$ 4.736,62

R$ 3.071,02

4,8

2009

R$ 4.257,96
R$ 4.758,06
R$ 4.504,17

R$ 2.083,47

5,6

2010

R$ 9.229,02
R$ 3.992,70
R$ 5.341,19

R$ 2.070,92

5,6

2011

R$ 7.488,22
R$ 5.431,92
R$ 6.217,15

R$ 3.230,21

5,6

2012

R$ 8.065,88
R$ 5.725,14
R$ 6.510,82
R$ 3.185,89

5,6

2013

R$ 7.407,14
R$ 7.107,13
R$ 7.098,79

R$ 3.585,94

5,5

2014

R$ 6.119,66
R$ 7.492,89
R$ 6.811,99

R$ 2.477,85

5,5

2015

R$ 4.272,57
R$ 7.721,64
R$ 5.965,94

R$ 2.454,80

6,3
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Tabela V — Indicadores de investimento em educacgéo basica — educacgéo infantil e ensino fundamental para o Municipio de
Osasco e o IDEB ao longo dos anos de 2008 a 2015

OSASCO
indices 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Investimento educacional por aluno da

educacao infantil (1) R$ 3.648,80| R$3.189,06| R$5.199,13| R$5.739,01| R$5.704,38| R$7.797,25| R$8.023,24| R$6.729,19
Investimento educacional por aluno do

ensino fundamental (II) R$ 3.707,74 | R$4.337,13| R$4.966,39| R$5.366,43| R$6.261,99| R$6.889,40| R$7.168,04| R$6.123,71
Investimento educacional por aluno da

educacao bésica (lll) R$3.535,12| R$3.791,54| R$4.899,34| R$5.428,40| R$5.993,65| R$6.973,91| R$7.507,04| R$6.539,72
Despesa com professores por aluno da

educacao basica (V) R$1.225,24 | R$1.330,74| R$1.640,57| R$1.881,91| R$2.172,56| R$3.088,40| R$3.134,35| R$2.169,73
IDEB (V) 4,7 4,8 4,8 5,0 5,0 5,2 5,2 5,9

Tabela VI — Indicadores de investimento em educacao basica — educacao infantil e ensino fundamental para o Municipio de S&o
Bernardo do Campo e o IDEB ao longo dos anos de 2008 a 2015

SAO BERNARDO DO CAMPO

indices

Investimento educacional por aluno da

educacéo infantil (1)

Investimento educacional por aluno do

ensino fundamental (Il)

Investimento educacional por aluno da

educagdo basica (ll1)

Despesa com professores por aluno da
educacao basica (V)

IDEB (V)

2008

R$ 5.709,46
R$ 4.795,27
R$ 4.762,96
R$ 2.062,34

51

2009

R$ 5.598,58
R$ 5.494,78
R$ 5.170,76
R$ 2.352,25

5,6

2010

R$ 6.394,34
R$ 5.637,67
R$ 5.841,64
R$ 1.937,96

5,6

2011

R$ 6.879,80
R$ 6.520,27
R$ 6.547,27
R$ 2.350,11

5,8

2012

R$ 7.784,13
R$ 6.741,05
R$ 7.053,32
R$ 2.394,83

5,8

2013

R$ 8.582,12
R$ 7.348,45
R$ 7.699,70
R$ 3.382,02

6,0

2014

R$ 8.829,23
R$ 8.599,17
R$ 8.643,78
R$ 2.942,12

6,0

2015

R$ 8.105,98
R$ 7.326,17
R$ 7.776,50
R$ 2.720,68

6,8
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Tabela VII — Indicadores de investimento em educacao basica — educagéo infantil e ensino fundamental para o Municipio de S&o
Caetano do Sul e o IDEB ao longo dos anos de 2008 a 2015

SAO CAETANO DO SUL

indices

Investimento educacional por aluno da
educacao infantil (1)

Investimento educacional por aluno do
ensino fundamental (II)

Investimento educacional por aluno da
educacéo basica (ll1)

Despesa com professores por aluno da
educacao basica (V)

IDEB (V)

2008

R$ 7.187,09
R$ 8.258,47
R$ 7.082,51
R$ 3.851,76

59

2009

R$ 9.762,72
R$ 6.279,95
R$ 6.931,51
R$ 3.983,84

5,9

2010

R$ 8.870,28
R$ 7.318,71
R$ 7.484,89
R$ 5.099,63

5,9

2011

R$9.119,42
R$ 9.231,46
R$ 8.957,23
R$ 5.948,58

6,4

2012

R$ 12.890,21
R$ 10.041,28
R$ 10.303,82

R$ 6.953,30

6,4

2013

R$ 14.208,64
R$ 12.213,54
R$ 12.208,72

R$ 7.801,70

6,6

2014

R$ 17.054,27
R$ 12.661,51
R$ 15.023,32

R$ 9.926,27

6,6

2015

R$ 17.713,77
R$ 11.672,73
R$ 13.430,01
R$ 10.067,07

7,2
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